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Obec Luzianky
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AGROTRADE GROUP spol. s r.o.
Safarikova 124
04801 Roznava

Zlaté Moravce, 15.01.2018 Vybavuje: Ing. Maria Baloghova, +421 914330558

Vee: Oznamenie o vyliceni uchadza¢a v zmysle § 53 ods. 5 ziakona <. 343/2015 Z. z.
a o odstipeni od zmluvy

Obec Luzianky, Rastislavova 266, 95141 Luzianky, v postaveni verejného obstaravatel'a
podla § 7 ods. 1 pism. b) zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,verejny obstaravatel™
a ,zakon o VO¥), vyhlasil verejné obstaravanie pre podlimitnu zakazku ,,Zhodnocovanie
biologicky rozlozite'ného komun:ilneho odpadu — Teleskopicky nakladaé”, postupom
podla § 109 zakona o VO (d’alej len ,,Vyzva™).

Dria 28.12.2017 uplynula lehota na predkladanie ponuk a VaSa ponuka sa stala Gspesnou,
na zaklade ¢oho bola dia 03.01.2018 z Vasej strany dorucena verejnému obstaravatel'ovi
cenova ponuka ¢. CP 009742017.

Verejny obstaravatel sa zaoberal vyhodnotenim Vasej ponuky v zmysle § 53 zdkona o VO,
pricom skonstatoval, Ze mu nie st zrejmé niektoré skuto¢nosti, na zaklade ¢oho ste boli
poZiadani o vysvetlenie Vami predloZenej ponuky v sulade s § 53 ods. 1 zdkona o VO, ako aj
o vysvetlenie mimoriadne nizkej ponuky v stlade s § 53 ods. 2 zdkona o VO. Na zaklade
odpovede na predmetné Ziadosti verejny obstaravatel skonStatoval, Ze ste z predmetného
verejného obstardvania

vyliceny.

Odévodnenie:

Na zéklade ustanovenia § 53 ods. 1 zakona o VO ,,... Komisia vyhodnoti ponuky z hladiska
splnenia poZiadaviek verejného obstardavatela alebo obstardavatela na predmet zdkazky alebo
koncesie a v pripade pochybnosti overi spravnost’ informdcii a dokazov, ktoré poskytli
uchadzaci... Ak komisia identifikuje nezrovnalosti alebo nejasnosti v informdcidach alebo
dokazoch, ktoré uchadzac poskytol, pisomne poZiada o vysvetlenie ponuky a ak je to
potrebné aj o predloZenie dokazov. Vysvetlenim ponuky neméze dojst k jej zmene. Za zmenu
ponuky sa nepovazuje odstranenie zrejmych chyb v pisani a pocitani.™

V sulade s § 53 ods. 5 zdkona o VO, cit.: ,,Verejuy obstaravatel’ a obstardvatel vyhicia
ponuku, ak
a) uchadzac nezlozil zabezpeku podla uréenych podmienok,
b) ponuka nespliiia poZiadavky na predmet zikazky alebo koncesie uvedené v dokumentoch
potrebnych na vypracovanie ponuky,
¢) uchddzac nedorudi pisomné vysvetlenie ponuky na zdklade pozZiadavky podla odseku 1 do
1. dvoch pracovnych dni odo dra odoslania Ziadosti o vysvetlenie, ak komisia neurcila
dlhsiu  lehotu a komunikdcia sa uskutociiuje prostrednictvom  elektronickych
prostriedkov,
2. piatich pracovnych dni odo dia dorucenia Ziadosti o vysvetlenie, ak komisia neurcila
dlhsiu lehotu a komunikdcia sa uskutochiuje inak ako podla prvého bodu,
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d) uchddzacom predloZené vysvetlenie ponuky nie je svojim obsahom v silade
s poZiadavkou podla odsekul,

e) uchddzac nedoruci pisomné odévodnenie mimoriadne nizkej ponuky do piatich pracovnych
dni odo dna dorucenia Ziadosti, ak komisia neurcila dihsiu lehotu,

J) uchddzaom predioZené vysvetlenie mimoriadne nizkej ponuky a dokazy dostatocne
neoddvodiiuji nizku iiroveri cien alebo ndkladov najmi s ohl'adom na skutoénosti
podla odseku 2,

g uchddzacé poskytol nepravdivé informdcie alebo skreslené informdcie s podstatnym
vplyvom na vyhodnotenie poniik,

h) uchddzac sa pokiisil neoprdvnene ovplyvnit postup verejného obstardvania.*

Vasa spolo¢nost’ neoddvodnila ani nepreukazala dostato¢ne neobvykle nizku cenu, len sa
ohradila oficidlnou autorizaciou pre znatku JCB na Slovensku. Verejny obstaravatel
poZadoval okrem iného aj predloZenie dokazov, ktoré by potvrdzovali Vase skutotné naklady
na dany predmet zakazky. Napriek tomu ste predlozili iba Vami potvrdené vysvetlenie,
zktorého sa neda posudit’ a preukdzat, &i skutodne nakupite tovar predmetu zékazky
u spolo¢nosti JCB za cenu, ktoru ste ponikli a &i skutocne aj zabezpeg&ite v danej cene vietky
poZadované sluzby, stvisiace s plnenim predmetu zdkazky.

K tomuto by sme Vs cheeli upozornit’ na skuto¢nost’, ze predmetny teleskopicky nakladaé
smin. 6 cestnym zabezpecovacnn systémom bol aj na zaklade popisu posudzovany aj zo
strany Uradu pre verejné obstaravanie, kde sa tirad, v otdazkach odborného charakteru ohladne
Specifikacie aj predmetného teleskopického nakladada smin. 6 cestnym zabezpetovacim
systémom, musel opriet’ o odborné stanovisko, ktore Urad pre verejné obstardvanie zabezpecil
vlastnou ,,Ziadostou o odborné stanovisko® ¢. 10096_7000/2017-0ODii/6 Z11.9. 2017
a poziadal znalca v oblasti: Cestnd doprava (d’alej len ,,znalec*) o vypracovanie odborného
stanoviska k obstardvanému predmetu zékazky, cit.: ,,Opis predmetu zdkazky - Teleskopicky
nakladac - je moiné konstatovat, pri zohladneni beznych technickych udajov, Ze opisu
definovanom v teleskoptckom nakladaci spliia viacero znaciek, a to predovsetkym JCB, Kramer,
Manitou a iné*

TaktieZ sa v tomto bode zhoduje nézor znalca Uradu pre verejné obstardvanie s nazorom,
ktory k predmetnému obstardvaniu vypracoval prof. Ing. Roman Galik, PhD., posobiaci na
Katedre zariadeni stavieb abezpeGnosti techniky, Technickd fakulta, SPU v Nitre
a stanovisko doc. Ing. Ivana Janosku, CSc. SPU Nitra, Technickd fakulta, Katedra dopravy
a manipulécie.

V zmysle vysSie spominanych odbornych stanovisk by sme sa Vas checeli spytat, na
zdklade Coho spolonost AGROTRADE GROUP spol. s r.o. vyhlasuje, Ze ostatné
spoloCnosti, ktoré predloZili svoju ponuku prostrednictvom EKS na predmetni zakazku
abohuzial' sa neziCastnili elektronickej aukcie, dali ponuky, citujeme z Vasho listu:
wheredlne a vzhladom na ponukové ceny a strucnost, Ze ani jedna z troch spominanych firiem
nie je oficidlnym a autorizovanym predajcom nakladacov, nemézu dodat’ na Slovensko novy
stroj len pouzity.

Na zaklade VaSich vyjadreni vznika otdzka, odkial' spolocnost AGROTRADE GROUP
spol. s r.o. vie, sakymi typmi aznatkami sa chceli predmetné spolodnosti zGdastnit’
predmetného prieskumu realizovaného cez EKS, nakolko tymito informaciami nedisponuje
ani verejny obstaravatel. TaktieZ chceme upozornit' na skuto¢nost’, Ze verejny obstaravatel
vypisal predmet zékazky tak, aby jeho popis spliialo o najviac znaliek atypov, ¢o ma
doloZené aj vyssie spommanyml odbornymi stanoviskami, hlavne poukazujeme na odborné
stanovisko z Uradu pre verejné obstardvanie.
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Taktiez by sme sa cheeli informovat, pre¢o spolo¢nost AGROTRADE GROUP spol. s r.o.
vedome zavddza s vyhlaseniami, ktoré nie st pravdivé a 12 bodov, ktoré uvadzate vo Vasej
odpovedi, prehlasujete, Ze sii zabezpetovacim systémom, ktory pozadujeme ako ochranu proti
kradeZi stroja, ktord by podl'a poZiadavky verejného obstardvatel'a mala v minimalne Siestich
obvodoch prerusit’ funkénost’ stroja v pripade neziaducej kradeze stroja. Uvedené méame aj zo
strany odbornych stanovisk potvrdené, Ze patria k zdkladnej funkénej vybave ponukaného
stroja JCB 525-60 AGRI PLUS. Bezpeénostny systém je nevyhnutny taktieZ z pohladu
havarijného poistenia a taktiez z pohladu &erpania prostriedkov z eurofondov. A vo Vasej
odpovedi nadalej absentuje uvedenie typu zabezpetovacicho zariadenia, ktory poZadujeme,
ako aj samotné zabezpeCovacie zariadenie, ktorého vlastnosti, poZadované verejnym
obstaravatel'om, nekore§pondujii s Vami ponukanymi vlastnostami, opisanymi v tychto 12
bodoch.

Zhrnutie 12 - tich bodov, pri ktorych tvrdite Ze st bezpenostnym systémom 12 — cestného
zabezpedenia, vieme jednoznadne aj na zéklade posudzovania $pecifikacie teleskopického
naklada¢a viacerymi odbornikmi prehlasit, Ze je to len rozpisand funk&nost zdkladnej vybavy
pontkaného typu stroja:

1. Systém HBCV, ktory v pripade poskodenia hadice a straty tlaku medzi rozvadzadom
a hydraulickym valcom ramena uzamkne tlak v hydraulickom valci pricom zabrani
samovol'nému pohybu ramena nadol

2. Systém HBCV, ktory v pripade poskodenia hadice a straty tlaku medzi rozvadzadom
a hydraulickym valcom vyloznika uzamkne tlav v hydraulickom valci prigom zabrani
samovolnému zasunutiu ramena,

3. Systém HBCV, ktory v pripade poskodenia hadice a straty tlaku medzi rozvadzatom
a hydraulickym valcom vyklapania lyZice uzamkne tlak v hydraulickom valci pricom
zabrdni samovol'nému vyklopeniu lyZice

4. Systém LLMC, ktory spliia podmienky normy EN15000, pre manipulainé stroje

s vysuvnym ramenom, pre zabranenie preklopenia stojaceho stroja pri manipuldcii

s nakladom

Systém, ktory neumozni rozjazd stroja pokial obsluha nesedi na sedadle

6. Systém, ktory pri jazde stroja vzad vydéva akusticky signal varujuci okolie, Ze ide

smerov vzad

Systém nudzovej brzdy, v pripade poruchy hlavného brzdového systému

Bezpe€nostny pas na sedadle vodica

Systém, ktory informuje majitela stroja o jeho technickom stave, prevadzkovych

parametroch a nutnosti Gdrzby na mobil, email alebo web

10. Systém, ktory upozorni majitel'a, Ze sa jeho stroj pohol, bolo zapnuté zapal'ovanie, bol
nastartovany alebo doslo k odpojeniu akumulatora mimo pracovného &asu, ktory
majitel’ definuje sam a to na mobil, email alebo web

I'1. Systém, ktory upozorni majitel’a, Ze sa jeho stroj pohol, bolo zapnuté zapal'ovanie, bol
nastartovany alebo doslo k odpojeniu akumulatora mimo Uzemia, ktoré si majitel
definuje sam a to na mobil, email alebo web

12. Systém, ktory umoZiiuje vlastnikovi prostrednictvom webového rozhrania
identifikovat’ presnti polohu stroja na mape, aj ked je vypnuté napajanie resp. stroj nie
je naStartovany, napr. pri preprave inym dopravnym prostriedkom. Umoziiuje
vlastnikovi kontrolu vietkych odvedenych aktivit a prac vo zvolenom datume a &ase.

s

¥ o0 52

Zaroven by sme radi poukdzali na skuto®nost, Ze Vasa ponuka & CP 009742017
nezahriiovala v cene aj iné naklady, na ktoré sa verejny obstardvatel pytal v Ziadosti
o vysvetlenie, a ktoré ste v odpovedi iba vysvetlenim doplnili. V zmysle uvedeného mame za
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to, ze Vasim vysvetlenim doSlo k vyraznej zmene ponuky, ktord aj tak nespliiiala funkénu
a technicku Specifikaciu, ako aj osobitné poZiadavky na plnenie. V tomto pripade ide o zmenu
ponuky vo forme doplnenia d’alSich poloZiek, definovanych verejnym obstaravatelom v
osobitnych poZiadavkach na plnenie, v bode 2.3 zmluvy, ktoré predtym neboli su¢astou Vasej
ponuky, citujeme zo Ziadosti o vysvetlenie:

»Nadvézujic na vySSie uvedené, cena musi obsahovat’, cit.: ,zaskolenie obsluhy v sidle
verejného obstardvatela, a ostatné ndklady stvisiace s dodanim predmetu kipy, vrdtane
prihldsenia vozidiel na dopravnom inSpektordte s pridelenim ECV a dodania pisomnej
dokumenticie, patriacej k predmetu kupy (preberaci - odovzddvajiici protokol, osvedcenie o
evidencii vozidiel, zdznam zaSkolenia obsluhy).

Vo Valej ponuke sa na strane 5 uvadza, cit.: ..cena vrdtane dodania ku koncovému
zakaznikovi, zaskolenia obsluhy.*

V zmysle vysSie uvedeného ma verejny obstaravatel za to, Ze by ste nevedeli dodat’
pozadovany tovar v poZadovanej kvalite avrovnakej cene, ktoru ste vzmysle Vasho
vysvetlenia pri doplneni absentujtcich poloZiek vobec nezmenili.

Podla § 10 ods. 2 zdkona o VO musi verejny obstaravatel pri zaddvani zakaziek
uplatiovat’ princip rovnakého zaobchddzania, princip nediskrimindcie  hospodarskych
subjektov, princip transparentnosti, princip proporcionality a princip hospodarnosti
a efektivnosti, v zmysle ¢oho je zrejmé, Ze ak by verejny obstaravatel’ prijal VaSu ponuku,
ktort ste Ciastone doplnili o absentujuce poloZky, postupoval by v rozpore s principom
rovnakého zaobchadzania a nediskriminacie, ked'ze zakon nepripusta takito zmenu ponuky.

Na uvedend problematiku mozno aplikovat’ ustanovenia z metodickych usmerneni
predoslého zdkona €. 25/2006, cit.: ,,Ak md komisia na vyhodnotenie poniik pri hodnoteni
pontik urcité pochybnosti, resp. nie su pre fu niektoré skutocnosti uvedené v ponuke dost’
Jjednoznacné, moézZe pisomne poZiadat uchddzacov o vysvetlenie. Podstatné viak je, aby
vysvetlenim ponuky nepri§lo k jej zmene, ako to vyplyva z § 42 ods. 2 zdkona o verejnom
obstardvani, pricom za zmenu ponuky sa nepovazuje odstrdnenie zrejmych chyb v pisani a
pocitani. Zohladnit' a posudit rozsah a obsah vysvetlenia ponuky zo strany uchddzaca je plne
v kompetencii komisie na vyhodnotenie pomik, ako je to uvedené v § 42 ods. 4 zdkona o
verejnom obstardvani. Z_uvedeného vyplyva, Ze pri vyhodnocovani pomik neméze ist' o
doplnenie ponuky, ale len o jej vysvetlenie, resp. o oddvodnenie mimoriadne nizkej ponuky
uchdadzaca. Na zdklade uvedeného mdme za to, Ze v pripade, ak v ponuke iiplne absentuje
istd Cast’ ponuky (napr. opis predmetu zikazky poZadovany verejnym obstardvatel'om), nie
Je namieste poufit’ inStitut vysvetlenia ponuky podla § 42 ods. 2 zikona o verejnom
obstardvani, nakol'ko je zrejmé, Ze poskytnutim vysvetlenia zo strany uchddzaca by
nemohlo ist’ iba o vysvetlenie ponuky, a to za sucasného dodriania zdsady, Ze vysvetlenim
ponuky nemdZe prist’ k jej zmene, ale iSlo by o jej doplnenie. Z uvedeného dévodu sa
nazddavame, e verejny obstardvatel’ by mal v takomto pripade postupovat’ priamo v zmysle
§ 42 ods. 1 druhd veta zikona o verejnom obstardvani. (met. usmernenie &. 5299-5000/2015
z 19. 05. 2015).

Na zaklade hore uvedenych skuto¢nosti a na zéklade toho, Ze bola Vasa spolo¢nost’ z nasej
strany 2x vyzvana na predloZenie poZadovanych informacii a dokazov, ktorymi by ste splnili
poziadavky definované v dokumentdcii zdkazky & Z201767682, na ziklade spomych
informacii vo vami predloZenej cenovej ponuke, ktoré nekoreSponduju s predmetnou
zakazkou a v neposlednom rade na zaklade neobvyklej nizkej ceny, na obhajobu ktorej ste

nepredloZili Ziadne relevantné dokazy, iba vysvetlenie a prehldsenie, sa verejny obstaravatel’
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rozhodol odstupit’ od zmluvy Z201767682 7, zrudit predmetnt zékazku a vyhlasit’ ju
opétovne.

Verejny obstaravatel' sa rozhodol zrusit' predmetnu zakazku uZ v tomto Stadiu, aby sa
vyhol moZnym problémom pri jej plneni, v dosledku ¢oho médZe dojst’ k finanénym stratdm na
strane verejného obstaravatel'a (neopravnené financovanie a pod.), ako aj finanénym ¢&i inym
stratam na VaSe] strane. nakolko ste povinnv postupovat v stlade s nasledovnymi
dokumentmi, pri obchodovani na EKS:

OPET verzia 3.1 ucinna odo dia 01.02.2017
2. ¢ast’ ,vSeobecné zmluvné podmienky*

6.1 Dodavatel’ je povinny:

6.1.1 dodat’ &i poskytnit’ Plnenie v sulade so vietkymi Specifikdciami a inymi podmienkami
uvedenymi v Zmluve, v dohodnutej akosti a mnozZstve riadne a véas

6.4.7 vykonat v sulade so épeciﬁkéciami a Zmluvnou Specifikaciou tieZ montaz, instalaciu,
nastavenie ¢i oZivenie Tovaru, a to v pripade, ak takéto Plnenie vyslovene tvori sucast’
predmetu Zmluvy, alebo ak to bez akychkol'vek pochybnosti vyplyva z povahy Tovaru;

12.1 Plnenie ma vady, ak nezodpoveda Specifikacii, Zmluvnej $pecifikacii alebo podmienkam
podla tychto VZP, alebo ak ma pravne vady

12.5 V pripade ak je dodanim, vykonanim alebo poskytnutim Plnenia s vadami Zmluva
poru$end podstatnym spdsobom, Objednavatel je opravneny:

a) pozadovat’ odstranenie vad Plnenia dodanim nahradného Plnenia za vadné Plnenie, okrem
ak Plnenie vzhl'adom na jeho povahu nemozno vratit’ alebo odovzdat’ Dodavatel'ovi alebo ak
od Dodavatel'a nemozno spravodlivo ziadat’ prevzatie Plnenia spit’ s ohl'adom na rozsah jeho
pouZzivania pred zistenim vady;

b) pozadovat’ dodanie chybajucej ¢asti, ak vada spoc¢iva v netiplnosti Plnenia;

c¢) pozadovat’ odstranenie pravnych vad;

d) pozadovat’ bezplatné odstranenie vad opravou Plnenia alebo predmetu Plnenia v primeranej
dobe stanovenej Objednavatelom, ak si vady odstrdnitelné. Ak sa vSak ukdze, Ze vady
Plnenia su neopravitel'né alebo Ze s ich opravou by boli podl'a posudenia Dodévatel'a spojené
neprimerané naklady, mdze Objednavatel’ pozadovat’ ndhradné Plnenie alebo primerant zl'avu
z Ceny. Ak Doddvatel' neodstrani vady Plnenia v primeranej dodatoénej lehote stanovenej
Objednavatel'om, alebo ak odoprie vadu odstranit’ pred jej uplynutim, moze Objednavatel’
odstupit’ od Zmluvy alebo pozadovat’ primerant zl'avu z Ceny

¢) poZadovat primeranu zl'avu z Ceny,

f) odstlpit’ od Zmluvy

Zmluvné podmienky podlPa zmluvy ¢&. Z201767682_Z:

Ak predavajici nedoda tovar v opisanom rozsahu podl'a zmluvy a technickych vlastnosti
predmetu alebo v stanovenom termine dodania podla zmluvy, za cenu nim uvedenu, kupujuci
je opravneny pozadovat od preddvajiceho zmluvnu pokutu vo vyike 20% zo zmluvnej ceny
predmetu obstardvania vratane DPH. Predavajlici sa zavizuje zaplatit' zmluvni pokutu na
jeho bankovy udet uvedeny v zmluve, a to najneskdr do 15 kalendarnych dni po tom, ¢o bude
predavajucemu dorucena vyzva na jej uhradu.

Nakolko Vase vysvetlenie ceny a ponuky nie je relevantne preukizané a vysvetlené, as
ohl'adom na nestlad viacerych bodov ustanovenia § 53 ods. 5 zédkona o VO, je verejny
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obstardvatel' povinny Vas, vsulade s § 53 ods. 5 zdkona o VO, vylicit' z predmetného
verejného obstaravania.

Vsulade s § 170 ods. 8 zakona o VO Vas informujeme, Ze proti vylideniu ako aj inym

skutoCnostiam nemdzete podat’ namietku.
Ve /;"T/
Ing. Maria Baloghova

kontaktna osoba pre predmetny
postup verejného obstardvania

S pozdravom,



