DOHODA O UROVNANI

uzavreta podl'a § 585 a nasl. Obc¢ianskeho zakonnika,
medzi zmluvnymi stranami:

Veritel: LESY Slovenskej republiky, Statny podnik,
Nam. SNP 8, Banska Bystrica

zastupeny: Ing. Ctibor Hatar — generalny riaditel

1CO: 36 038 351

bankoveé spojenie:

VUB a.s., pobocka Prievidza, &.a. 1301-382/0200

registracia: zapisany v obchodnom registri Okr. sudu v Ban. Bystrici v odd. P§, v1.¢.
155/S

a

Dlznik: Martinska teplarenska, a.s.
Robotnicka 17, 036 80 Martin

zastapena: Ing. Jaroslavom Mihalom — predsedom predstavenstva
Ing. Jozefom BelisSom — podpredsedom predstavenstva

ICO: 36 403 016

bankové spojenie: 1581823658/0200

registracia: zapisand v Obchodnom registri Okr. siidu Banska Bystrica, odd, Sa, vlozka ¢.
10329/L

takto:

1. Na Okresnom stide Martin V stiCasnosti prebieha pod sp. zn. 17Cb 112/2012 sudne konanie,

v ktorom sa veritel’ LESY Slovenskej republiky, $tatny podnik — Odstepny zavod Prievidza voci
dlZznikovi: Martinskej teplarenskej, a.s., domaha ndhrady Skody na lesnych porastoch veritel'a
(OZ Prievidza), ktoré mali byt spdsobené exhala¢nou Cinnostou Martinskej teplarenskej, a.s.
v roku 2008, a to vo vyske 5 634,56 EUR, ktora bola stanovena Znaleckym posudkom ¢. 55/2010
vypracovanym Narodnym lesnickym centrom — znaleckou organizaciou z odboru: lesnictvo,
odvetvia: odhad hodnoty lesov.

DIznik Martinska teplirenska, a.s. §kodu na lesnych porastoch veritel'a, ktorti mal sposobit’
svojou prevadzkovou ¢innostou Vroku 2008, neuznava, ato znasledovnych dévodov: a/
opodstatnenost’ a spravnost’ vypoc¢tu nahrady Skody nie je mozné overit, nakolko neboli
zdokladované zakladné vstupné data, vysledky terénnych hodnoteni, labolatéornych analyz,
zvolenej metodiky vypoctu a vysledkov rozptylovej stadie, b/ vo vypracovanom posudku nie st
ziadnym spésobom zohl'adnené iné vplyvy, ¢/ v znaleckom posudku nie je uvedena lokalizacia,
popis porastov, ani detailny popis Skody, ktora mala na lesnych porastoch vzniknut’, d/ znalecky
posudok nepreukazuje jednoznacne a nepochybne rozsah Skody, nakolko jeho stcastou nie je
oznaenie pozemkov, ich vymer a preukazanie prava veritel'a na uplatnenie nahrady Skody, e/




znalecky posudok je vypracovany so znaénym ¢asovym odstupom, ide i vycislenie
pravdepodobnej Skody vychadzajuc zo Statistickych ukazovatel'ov, nie zo skuto¢ného zistovania
na mieste samom, f/ vpredmetnom posudku nie je preukdzana pri¢inna suvislost medzi
prevadzkovou ¢innost'ou dlznika a vzniknutou $kodou, g/ v znaleckom posudku nebol ziadnym
spdsobom zohl'adneny charakter prevadzky dlznika, technické parametre zariadeni na vyrobu
tepla a elektrickej energie a tiez udaje o zlozeni paliva, h/ znalecky posudok nerozliSuje kritické
urovne koncentracii oxidu siri¢itétho a oxidu dusika udavané v prvkovej forme atiez
nezohladiiuje t vyznamnu skutocnost’, Ze dlznik pri svojej €innosti neporusil Ziadnu povinnost,
ktora mu uklada zékon.

Veritel’ nad’alej trva na svojom stanovisku, Ze dlZznik predmetné Skody v roku 2008
sposobil, a to vzhl'adom na Znalecky posudok ¢. 55 /2012 ,,vo veci uréenia rozsahu a intenzity
imisného poskodenia tuzemskymi znecistovatel'mi na lesnych porastoch Lesy SR $.p., v uzivani
OZ Prievidza, za rok 2008%, ktory bol vypracovany znaleckou organizaciou z odboru: lesnictvo,
odvetvia: odhad hodnoty lesov, a to NARODNYM LESNICKYM CENTROM.

Z uvedeného je zrejmé, Ze medzi zmluvnymi stranami je sporné, ¢i dlZznik svojou prevadzkovou
¢innost’ou v rokoch 2008 spdsobil $kodu na lesnych porastoch veritel’a.

Pre zistenie objektivnej pravdy, ¢i dlznik predmetné skody sposobil, by vsak bolo nevyhnutné
vykonat d’alsie znalecké dokazovania, naklady ktorych by boli niekolkonasobne vysSie ako
Skoda, ktort si uplatiiuje veritel’, a predpokladalo by to dlhotrvajice sudne spory.

Prihliadajuc na skutoénosti uvedené v ¢lanku II tejto dohody, hospodarnost’ konania a ekonomickua
zodpovednost’ oboch zmluvnych stran, sa zmluvné strany dohodli, ze veritel'om uplatnené sporné
a pochybné naroky na nahradu Skody na lesnych porastoch veritel'a ( OZ Prievidza ) za rok 2008
a pripadné zavizky dlznika na nahradu §kody na lesnych porastoch veritel'a (OZ Prievidza) za rok
2008 a vSetky prava a povinnosti zmluvnych stran s tym suvisiace a z toho vyplyvajiuce, sa
nahradzuji novym zavizkom dlZnika Martinskej teplarenskej, a.s. uhradit’ na ucet veritela
LESY Slovenskej republiky, $titny podnik — OdStepny ziavod Prievidza, sumu 3 944,19 EUR
(slovom: tritisicdevit'stostyridsat’styri eur a devitnast’ eurocentov).

Dlznik sa zavdzuje na ucet veritel’a, uvedeny v zahlavi tejto dohody, uhradit’ sumu 3 944,19 EUR
najneskor do 31.10.2012.

Zmluvné strany sa dohodli, Ze naklady stdneho konania (stidny poplatok a trovy pravneho
zastapenia) bude znasat’ ta zmluvna strana, ktorej vznikli. Teda ani veritel’ ani dlznik nema narok
na nahradu trov konania.

V.

Veritel' vyhlasuje, Ze si v buducnosti nebude voc¢i dlznikovi uplatiiovat’ ziadne naroky z titulu
nahrady $kody na lesnych porastoch odstepného zavodu Prievidza za rok 2008, ktoré sa ku diu
ucinnosti tejto dohody povazuji za zaniknuté, a to z dovodu ich nahradenia novym zavézkom.

Veritel’ vyhlasuje, Ze predmetné pohl'adavky na nahradu $kody na lesnych porastoch Odstepného
zavodu Prievidza za rok 2008, ani ich Cast’, nepostapil na tretie osoby.



3. Zmluvné strany sa dohodli, ze veritel’ LESY Slovenskej republiky, §tatny podnik zabezpe¢i,
aby Odstepny zavod Prievidza, po uhradeni sumy 3 944,19 EUR, zo strany dlZnika Martinskej
teplarenskej, a.s., bezodkladne, najneskér vSak do 7 dni odo dia uhradenia, zoberie Zalobu
vedent na OKkresnom sude Martin pod sp. zn. 17Cb 112/2012 v celom rozsahu spit’, navrhne
sudu, aby konanie bolo zastavené. Sucasne sidu navrhne, aby o trovach konania rozhodol, tak ze
Ziadny z ucastnikov nema narok na nahradu trov konania, nakolko si veritel' ani dlznik
nahradu trov konania neuplatiiuju. Nakolko v predmetnom konani nebolo doposial’ otvorené
pojednavanie, sthlas dlznika so spitvzatim nie je v zmysle ustanovenia § 96 Obcianskeho
sudneho poriadku potrebny. V pripade ak by std dlznika vyzval na vyjadrenie sa k spatvzatiu
zaloby, dlznik sa zavdzuje dorucit’ sidu suhlas s takymto spat'vzatim zaloby a oznamit’ sudu, Ze
si neuplatiiuje trovy konania.

V.
1. Tato dohoda je vyhotovena v 4 rovnopisoch pricom po dva obdrzi kazda zo zmluvnych stran.

2. Tato dohoda nadobuda platnost’ diiom jej podpisania oboma zmluvnymi stranami a ti¢innost’ dilom
nasledujiicim po dni jej zverejnenia v zmysle zdkona ¢. 546/2010 Z. z.. Zmluvné strany vyslovne
suhlasia so zverejnenim uplného znenia tejto dohody v Centralnom registri zmliv vedenom na
Urade vlady SR

3. Vpripade, ak sa niektoré ustanovenia tejto dohody, ¢i uz vzhladom k platnému pravnemu
poriadku alebo vzhladom kjeho zmendm stani neplatnymi, neplatné casti sa nahradia
prislusnymi ustanoveniami v§eobecne zaviazného pravneho predpisu.

4. Dohoda o0 urovnani bola Gc¢astnikmi precitand, vzajomne vysvetlena, zmluvné strany jej obsahu
porozumeli a ked’ze vyjadruje ich slobodni a vaznu volu, prejaventi uréitym a zrozumitelnym
sposobom na znak suhlasu s jej obsahom pripajaju vlastnoru¢né podpisy a prehlasuju, Ze ju
neuzavreli v tiesni ani za napadne nevyhodnych podmienok.

V Banskej Bystrici, diia ................ V Martine, dia 10.10.2012
Veritel: Dlznik:

Ing. Ctibor Hatar Ing. Jaroslav Mihal

generalny riaditel’ predseda predstavenstva spolo¢nosti

Martinska teplarenska, a.s.

Ing. Miroslav Kadlec
podpredseda predstavenstva spoloc¢nosti
Martinska teplarenska, a.s.

Priloha : poverenie udelené Ing. Miroslavovi Kadlecovi



